Wasilkdw, 2016-06-17
BGGN.271.04.2016

Informacja o wyborze oferty
dot. wykonania remontu nawierzchni ul. Kryfiskiej w Wasilkowie

I. Zamawiajacy
Gmina Wasilkéw reprezentowana przez Burmistrza Wasilkowa

16-010 Wasilkow, ul. Biatostocka 7
tel. 85 71-85-400 wewn. 22, fax 85 71-85-700

IL. Tryb i przedmiot zamdwienia
Przetarg nieograniczony o wartoéci nieprzekraczajacej wyrazonej w ztotych réwnowartosci kwoty, o ktdrej
mowa w przepisach wydanych na podstawie art.11 wust.8 Prawa zamodwieh publicznych

dla robot budowlanych.

II1. Nazwa zamowienia
Wykonanie remontu nawierzchni ul. Krynskiej w Wasilkowie

IV. Wybor oferty w czesci 1
Oferte wybrang ztozyt nastepujacy Wykonawca:

Nr oferty: 3.

Nazwa (firma) Wykonawcy: B.K. Tras Roboty Drogowe Borsukiewicz s.j.

Adres Wykonawcy: 15-378 Bialystok, Hryniewicze 66

Punktacja oferty: 95,0 pkt: 95,0 pkt za cene brutto 160 101,20 zt
i 0 pkt za dtugos¢ rekojmi - 5 lat.

Streszczenie oceny: pierwsza - najbardziej korzystna.

Uzasadnienie: Wybrana oferta jest wazna formalnie i ma najwieksza sume uzyskanych punktow
w przewidzianych kryteriach.

V. Pozostate oferty
Oferta nr 1:
+ABW Superbruk” Sp. z o.0.
16-061 Juchnowiec Koscielny, Hryniewicze 75/5.
Punktacja oferty: 93,0 pkt, tj. 88,0 pkt za cene brutto i 5 pkt za dtugos¢ rekajmi.
Streszczenie oceny: druga.

Oferta nr 2:

Strabag Sp. z o.0.

05-800 Pruszkow, ul. Parzniewska 10.
Oferta odrzucona.

Streszczenie oceny: nieklasyfikowana.

Oferta nr 4:

UAB Siauliu Plentas Sp. z 0.0. Oddziat w Polsce

15-545 Biatystok, ul. Ciotkowskiego 24.

Punktacja oferty: 91,8 pkt, tj. 86,8 pkt za cene brutto i 5 pkt za dtugos¢ rekojmi.
Streszczenie oceny: czwarta.

Oferta nr 5:

Przedsiebiorstwo Eksploatacji Ulic i Mostéw Sp. z o.0.

15-680 Biatystok, ul. Produkcyjna 102.

Punktacja oferty: 92,9 pkt, tj. 87,9 pkt za cene brutto i 5 pkt za dtugo$c¢ rekojmi.
Streszczenie oceny: trzecia.

VI. Wykonawcy, ktérych oferty zostaty odrzucone
W niniejszym postepowaniu przetargowym odrzucono oferte
Strabag Sp. z 0.0., 05-800 Pruszkdw, ul. Parzniewska 10
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U.
z 2015 r. poz. 2164) ze wzgledu na to, ze tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw



N

zamOwienia i nie jest to omytka, ktéra Zamawiajacy moze poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3)
ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Oferte ziozono na jeden odcinek ul. Kryrskiej, podczas gdy
specyfikacja istotnych warunkéw zaméwienia dotyczy dwdch odcinkéw. Ofert czeSciowych Zamawiajacy nie
dopuscit.

VII. Wykonawcy wykluczeni
W niniejszym postepowaniu przetargowym nie wykluczono zadnego wykonawcy.

VIII. Termin, po uplywie ktorego moze by¢ zawarta umowa
Umowa moze by¢ zawarta po uptywie terminu wymienionego w art. 94 ust. 1 pkt 2) ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

IX. Wezwanie do przediuzenia oferty
Ze wzgledu na konieczno$¢ uzyskania wyjasnien i w zwigzku z tym przedtuzajace sie postepowanie
zainteresowani Wykonawcy proszeni sg o przedtuzenie terminu zwigzania oferta o 30 dni. Przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg jest dopuszczalne tylko z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznoéci wadium.




